6. Satzung Uber die erleichterte Zulissigkeit von Vorhaben im
AulSenbereich (AuBenbereichssatzung/Liickenfiillungssatzung)

Das EAG Bau hat die AuBenbereichssatzung nach intensiver Diskussion im Gesetzge-
bungsverfahren in § 35 Abs. 6 BauGB beibehalten. Erganzt wurden die Anwendungs-
voraussetzungen. Die Erganzung entspricht der bei § 34 Abs. 5 Satz 1 BauGB (vgl. Kapi-
tel C2.4). Die Genehmigung der héheren Verwaltungsbehérde wurde wie bei den Sat-
zungen gemald § 34 Abs. 4 BauGB abgeschafft.

Literatur Schink, Alexander, Mglichkeiten und Grenzen der Schaffung von Bauland durch Innen-
und AuBenbereichssatzungen nach § 34 Abs. 4, 5 und § 35 BauGB, in: DVBI 1999, S. 367.

g GaBner, Otto, und Wolfgang Wiirfel, Die AuBenbereichssatzung nach § 4 Abs. 4 BauGB —
MaBnahmenG, BayVBI. 1996, . 321.

. 6.1 Ziel der AuBenbereichssatzung

GemiB § 35 Abs. 6 BauGB wird die Gemeinde ermachtigt, fir bebaute Gebiete im Au-
Benbereich, in denen eine Wohnbebauung von einigem Gewicht vorhanden ist, durch
einfache Satzung zugunsten des Wohnungsbaus und gegebenenfalls kleinerer Hand-
werks-/Gewerbebetriebe bestimmte 6ffentliche Belange auszuschalten, die dem Bauvor-
haben ansonsten gemaB § 35 Abs. 3 BauGB entgegengehalten werden kénnten. Die
Rechtsfolge der Satzung ist, dass AuRenbereichsvorhaben begiinstigt sind wie Vorhaben
gemaB § 35 Abs. 4 BauGB.

6.2 Erforderlichkeit der AuBenbereichssatzung

Der Einsatz der AuBenbereichssatzung ist auf einfache Fille beschrinkt; sie ist dort dien-
lich, wo zur Konfliktbewiltigung ein Bebauungsplan nicht notig ist und bebaute Struktu-
ren im Auenbereich fortentwickelt werden kénnen.

6.3 Wirkung der AuBenbereichssatzung

Im Umgriff der Satzung sind Wohnbauvorhaben oder Vorhaben, wie die ausdriicklich
zugelassenen kleineren Handwerksbetriebe oder Gewerbebetriebe nach § 35 Abs. 2
BauGB zu beurteilen. Die Satzung indert nichts an der AuBenbereichslage. Die Beson-
derheit, die die Satzung schafft, besteht darin, dass im Gegensatz zu sonstigen Auflenbe-
reichsvorhaben im Sinne von § 35 Abs. 2 BauGB den Vorhaben im Satzungsgebiet nicht
entgegengehalten werden kann, sie stiinden im Widerspruch zu Darstellungen im Fla-
chennutzungsplan fir Landwirtschaft und Wald oder wiirden den Belang ,Entstehung
oder Verfestigung einer Splittersiedlung” beeintrichtigen. Alle anderen &ffentlichen Be-
lange konnen den Vorhaben weiterhin entgegengehalten werden. Dem Wohnhaus in
unmittelbarer Nihe einer Jauchegrubé mit Dunglage (Misthaufen) kann die Aussetzung
schadlicher Umwelteinwirkungen entgegenstehen. Es kann nicht genehmigt werden.
Sind einzelne Festsetzungen der Satzung nicht eingehalten, fiihrt das natiirlich auch zur
Unzulassigkeit eines Vorhabens.
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Wichtig ist, dass die Satzung gemaR § 35 Abs. 6 BauGB dem Gebiet in ihrem Umgriff im
Gegensatz zu den Satzungen gemiB § 34 Abs. 4 Sats 1 BauGB nicht die AuBenbe-
reichsqualitit zu nehmen vermag.

6.4 Voraussetzung fiir den Erlass der AuBenbereichssatzung

Die erleichterte Zulassung von Vorhaben im AuRenbereich ist nicht zuletzt im Hinblick
auf den Schutz des AuBenbereichs an enge Voraussetzungen gekniipft. Die AuRenbe-
reichssatzung soll in erster Linie eine sinnvolle und stadtebaulich geordnete Nutzung
von ,Splittersiedlungen” im AuRenbereich ermaglichen. Der Erlass der Satzung setzt
voraus, dass es sich um ejnen bebauten Bereich handelt, der nicht Uberwiegend land-
wirtschaftlich geprigt ist und in dem Wohnbebauung von einigem Gewicht vorhanden
ist.

Bebauter Bereich mit einer Wohnbebauung von einigem Gewicht

Der Begriff ,bebauter Bereich mit einer Wohnbebauung von einigem Gewicht” gemiR
§ 35 Abs. 6 BauGB beginnt bei kieinen Siedlungsstrukturen und endet vor dem
#Ortsteil” im Sinne des § 34 BauGB.

Die AuBenbereichssatzung ist also einerseits nur dort zuldssig, wo die vorhandene Be-
bauung das fiir einen Ortsteil im Sinne des § 34 Abs. 1 BauGB notwendige Gewicht
noch nicht erreicht hat.

Andererseits wird die Untergrenze beij Wohnbebauungen gezogen, die gerade noch
einen siedlungsstrukturellen Ansatz aufweisen. Es reicht dabei aus, dass die Wohnbe-
bauung gegeniiber der sonstigen Nutzung einiges Gewicht hat. Die Wohnbebauung
muss lediglich im Hinblick auf den Siedlungsansatz stidtebaulich relevante Gesichts-
punkte beriihren, insbesondere missen sich die durch die AuBenbereichssatzung be-
gunstigten »Lickenfillungs-Vorhaben” in den bebauten Bereich einfiigen. Die AuRenbe-
reichssatzung kann damit auch in Bereichen zum Einsatz kommen, die noch nicht die
Kriterien einer Splittersiedlung erfiillen.

Nur dann, wenn in einem Gebiet lediglich ganz untergeordnete Siedlungssplitter vor-
handen sind, diirfte die Anwendbarkeit des § 35 Abs. 6 BauGB ausscheiden!. Wie viele
Wohngebiuden bzw. Wohnungen vorhanden sein miissen, lasst sich nicht allgemein,
sondern nur aus den konkreten Gegebenheiten der Ortlichkeit im Einzelfali beurteilen.
Die Praxis verlangt etwa zehn Wohngebaude2. Im Einzelfall kann entsprechend der vor-
handenen Siedlungsstruktur dies aber auch schon bei drei Gebauden der Fall sein3. Bei
einer dinnen Besiedlung des lindlichen Raumes, z.B. im Einzelfall in Vorpommern,

-—

1 Vgl. Otto GaBner und Wolfgang Wiirfel, in: BayVBI. 1996, S. 321 ff., a.A. Henning Jade, in: jade/
Dirnberger/Weiss, Baugesetzbuch 1998, § 35 Rn. 259, die das Vorhandensein einer Splinersiedlung
fordern.

2 Alexander Schink, Mdglichkeiten und Grenzen der Schaffung von Bauland durch Innen- und AuRenbe-
reichssatzungen nach § 34 Abs. 4,5 und § 35 BauGB, in: DVB|. 1999, S.374, m.w.N.

3 So Michael Krautzberger, in: Battis/Krau[zberger/ijhr, BauGB, 8. Aufl, 2002, § 35 Rn. 119
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kann entsprechend den &rilichen Gegebenheiten eine Wohnbebauung von einigem
Gewicht bei finf Hausern noch angenommen werden4.

Tip Bei der Feststellung des Gewichtes der Wohnbebauung sollte die Ge-
@ meinde sehr sorgfiltig vorgehen und eher eine groRe Anzahl Wohngebiu-

de (unterhalb der Ortsteilgrenze) zugrunde legen. Sind es weniger als zehn
Wohngebdude, muss die konkrete Gegebenheit, die dies rechtfertigt, deut-
lich belegt sein.

Beriicksichtigung ungenehmigter Wohnbebauungen

Haufig findet man im bebauten AuRenbereich ,Schwarzbauten”. Inwieweit ungeneh-
migte Wohnbebauungen als ,bebaute Bereiche” im Sinne des § 35 Abs. 6 BauGB ange-
sehen werden konnen, beantwortet die Rechtsprechung zu § 34 Abs. 1 BauGB. Danach
kann auch ein ungenehmigtes Vorhaben im Rahmen des § 34 Abs. 1 BauGB pragende
Wirkung haben, sofern die Bauaufsichtsbehdrde das Vorhaben duldet und eine Beseiti-
gung daher nicht konkret absehbar ist5. Im Rahmen der Anwendung des § 35 Abs. 6
BauGB ist es daher entscheidend, dass die ,bebauten Bereiche”, sofern sie ungenehmigt
sind, erkennbar bauaufsichtlich geduldet werden.

Nicht iberwiegend landwirtschaftlich geprigt

Das Satzungsgebiet  darf des Weiteren nicht iiberwiegend landwirtschaftlich geprigt
sein. Durch diese Einschrankung soll unter anderem der AuRenbereich als Produktions-
raum der Landwirtschaft erhalten und geschiitzt werden.

Bei der Feststellung der landwirtschaftlichen Prigung ist darauf abzustellen, ob und in
welchem Umfang die Grundstiicke im Satzungsbereich vorwiegend fiir landwirtschaftli-
che Produktion genutzt werden oder ob schon eine Entwicklung in Richtung eines
Wohnortes festzustellen ist. Als Grenzwert wird eine iiber 50 Prozent hinausgehende
landwirtschaftliche Nutzung genannté. Der VGH Mannheim? stellte fest, dass eine aus
vier Wohnhausern und fiinf gréferen Wirtschaftsgebiuden bestehende Bebauung iiber-
wiegend landwirtschaftlich gepragt ist, wenn zumindest zwei der Wohnhiuser noch
existierenden landwirtschaftlichen Betrieben zugeordnet sind und zumindest vier der
Wirtschaftsgebiude immer noch landwirtschaftlich genutzt werden. Dass einige Betrie-
be kiinftig nicht mehr fortgefiihrt werden, hat auBer Betracht zu bleibens.

4 OVG Mecklenburg — Vorpommern v. 5.10.2000 - 3 L 306/98- DVBI 2001, S. 1468; vgl. auch OVG
NWv. 8.6.2001-7a D 52/99.NE —, BauR 2001, 5. 1562; OVG NW v. 18.11.2004 — 7 A 4415/03 —.

5 OVG Minster, Urt.v.22.5.1992 - 11 A 1709/89 - in: BauR 1993, S.49 ff; Hess. VGH,
Urt. v. 22.6.1989 - 4 UE 1332/86 —, in: NuR 1990, S. 277.

6  Otto GaBner und Wolfgang Wiirfel; Beispiele vgl. Petra Lau, in: Armo Bunzel u.a., Neuerungen im
Baugesetzbuch 1998 - kommentiert fur die Praxis, Berlin 1998 (Difu-Arbeitshilfe), S. 146 ff.

7 Beschl. v. 27.2.2003 - Az. 8 S 2681/02.

8  BayVGH, Beschl. v. 6.8.2001 — 15 ZB 99.463 - FSt Bay 2002, Rn. 114,
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Vorhaben, die kleinen Handwerks- und Gewerbebetrieben dienen

Die AuBenbereichssatzung kann auch Vorhaben umfassen, die kleinen Handwerks- und
Gewerbebetrieben dienen. Die Bezeichnung ,klein” ist stidtebaulich-strukturell zu ver-
stehen9. Es muss sich danach um Betriebe handeln, die der kleinteiligen Baustruktur von
AuBenbereichssiedlungen wie Siedlungssplittern oder Weilern entsprechen. Allerdings
muss die gewerbliche Struktur, die zugelassen war, der Wohnbebauung gegeniiber
nachrangig sein, nicht zuletzt, um Konflikte zwischen den Nutzungen zu vermeiden. Ob
man so weit gehen muss wie Schink, der mit der wohl herrschenden Meinung davon
ausgeht, dass nur solche kleineren Gewerbe- und Industriebetriebe zugelassen werden
diirfen, die nach §§ 3 und 4 BauNVO den Charakter eines Wohngebietes unverindert
lassen10, erscheint zweifelhaft angesichts der Tatsache, dass die Landwirtschaft durch-
aus noch vorhanden sein darf. Immerhin wird man aber eine Wohnvertriglichkeit der
Betriebe verlangen miissen.

Vereinbarkeit mit einer geordneten stidtebaulichen Entwicklung

Voraussetzung fiir die Aufstellung der Satzung ist, dass sie mit einer geordneten stidte-
baulichen Entwicklung vereinbar ist.

MaBstab fiir die Beurteilung der Vereinbarkeit mit einer geordneten stidtebaulichen
Entwicklung ist zunichst der Flachennutzungsplan. Die Darstellung einer Wohnbaufli-
che st allerdings nicht erforderlich, wohl aber, dass die Darstellung des Flichennut-
zungsplanes einer Wohnbebauung nicht explizit widerspricht. Eine Darstellung als Son-
dergebiet Erholung (§ 10 BauNVO) widerspriche einer AuBenbereichssatzung!1. Ebenso
wiirde es einer geordneten stidtebaulichen Entwicklung widersprechen, wenn die Sat-
zung eine Erweiterung der vorhandenen Splittersiedlung zulieBe12 oder aber starke Im-
missionen eines Betriebes oder einer Verkehrsanlage der Errichtung einer Wohnbebau-
ung entgegenstiinden. Auch hinreichend konkrete Ziele der Raumordnung kénnen den
Erlass der Satzung ausschlieBen, soweit sie Wohnbebauung ausschlieBen. Die Maoglich-
keit von Abwasserbeseitigung und Anschluss an ein StraBennetz muss fiir das Satzungs-
gebiet (nicht fiir jedes einzelne Grundstiicke im Plangebiet) gegeben sein.

Weitere Voraussetzungen

Die weiteren Voraussetzungen entsprechen denen der Satzungen gemdl § 34 Abs. 4
Nr. 2 und 3 BauGB (vgl. hierzu C. 2.4),

Die AuBenbereichssatzung darf — ebenso wie die Entwicklungssatzung — keine Zuldssig-
keit von UVP-pflichtigen Vorhaben begriinden. Ebenso darf durch die AuBenbereichs-
satzung kein Schutzgut im Sinne der FFH-Richtlinie beeintrichtigt-werden. Hierzu kann
auf die Ausfihrungen zur Entwicklungssatzung verwiesen werden (vgl. C 2.4), da diese

-_—
9 Alexander Schink, S. 374.

10 Ebenda.

11 So Hans Karsten Schmaltz, in: Schrodter, BauGB Komm., 6. Aufl., § 35 Rn. 161.
12 BayVGH, Urt. v. 19.4.1999 — 14 B 98.1902 -, in: BayVBI. 1999, S. 661.
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Festlegungen sowohl fiir die Satzung nach § 34 Abs. 4 Nr. 2 BauGB als auch fir die
Satzung nach § 34 Abs. 4 Nr. 3 BauGB gelten. ‘

Abwagungsgebot

Die Satzung unterliegt als Planung dem Abwiagungsgebot, da sie das ,Ausblenden” der
in § 35 Abs. 3 Nr. 1T und 7 BauGB genannten offentlichen Belange bei der Prifung der
Zulassigkeit von Wohngebduden und kleinen Handwerksbetrieben gemiR § 35 Abs. 2
BauGB bewirkt. Dies setzt eine sorgfiltige Prifung und Bestandsaufnahme, insbesonde-
re im Hinblick auf die geordnete stidtebauliche Entwicklung, voraus und eine Orientie-
rung an den Grundprinzipien des Planungsrechtes!3.

Zweifellos wird man auch private Belange in die Abwigung mit einstellen miissen, sonst
wadre eine Anhorung entsprechend § 13 Abs. 2 Nr. 2 und 3 BauGB nicht vorgesehen.
Wenn auch die Abwigung nur reduziert und nicht in dem Umfang wie z.B. beim Be-

‘ bauungsplan stattfinden kann, so wird im Abwigungsprozess gepriift werden miissen,
ob das Ausblenden zweier, nach § 35 Abs. 3 genannter offentlicher Belange oder die
Aufnahme einzelner Zulassungskriterien sich auf private Interessen in planungsrechtlich
beachtlicher Weise auswirken kénnen14.

e In der nicht zwingend vorgesehenen, aber zu empfehlenden Satzungsbe-

@ griindung ist zur RechtmiRigkeit der Satzung eine Auseinandersetzung mit
vorgebrachten oder erkennbaren privaten und 6ffentlichen Belangen zu
empfehlen. Auf diese Auseinandersetzung sollte grofie Sorgfalt verwendet
werden. Wird keine Begriindung beigegeben, sollte die Abwigungsent-
scheidung des Rates im Protokoll deutlich gemacht werden.

6.5  Inhalt der AuBenbereichssatzung

Der Inhalt der Satzung kann einfach sein. Es ist ausreichend, die Grenzen fiir den Gel-
tungsbereich der Satzung — soweit erforderlich — mit Lageplan darzustellen oder durch
. Umgriffsbezeichnung festzuhalten. Die Bezeichnung verbietet sich dort, wo keine deut-
lich ablesbaren begrifflichen Grenzen gefunden werden, z.B. Flurstiicke durchschnitten
sind. Es bietet sich an, die Wirkung der Satzung durch eine klarstellende Regelung in der
Satzung selbst zu erldutern, zumal dies die Auskunft gemiB § 10 Abs. 3 Satz 2 BauGB
erleichtert. Daher sollten auf die einschligigen gesetzlichen Regelungen nicht lediglich
Bezug genommen werden, sondern sie sollten im Satzungstext wiederholt werden.

Gemal § 35 Abs. 6 Satz 3 BauGB kénnen in der Satzung nahere Bestimmungen {ber
die Zuldssigkeit der Vorhaben getroffen werden. Diese Regelung ist nicht zwingend in
die Satzung aufzunehmen, sie bietet sich allerdings an, um Problemen vorzubeugen.
Z.B. kann die Zahl der Wohneinheiten begrenzt werden, um Verkehr zu vermeiden.
Dies kann auch der Grund sein, nur Erweiterungsbauten zuzulassen.

13 BayVGH, Beschl. v. 17.12.1992 -1 N 91.1077 - in: UPR 1993, S.116.
14 S0 BayVGH, Beschl. v. 17.12.1992, ebenda.
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Tip Sollen erginzende Festsetzungen getroffen werden (z.B. Zahl der Wohn-

@ einheiten), ist unbedingt auch eine Abstimmung mit § 35 Abs. 4 BauGB
vorzunehmen, der weiterhin Anwendung findet (vgl. § 35 Abs. 6 Satz 7
BauGB).

Die Rechtsprechung akzeptiert bei Zulassungsregelungen fiir begiinstigte Wohnbau-
bzw. gewerbliche Vorhaben eine Ankniipfung an in der Rechtsordnung bereits einge-
fiihrte Begrifflichkeiten, deren rechtlicher Gehalt weitgehend gekldrt ist. So wird eine
Regelung hinsichtlich des Bestimmtheitsgrundsatzes akzeptiert, die verlangt, dass sich
begiinstigte Vorhaben ,in die Figenart der niheren Umgebung einfiigen” oder nicht
mehr als zwei Wohnungen je Gebiude eingerichtet werden15.

Umstritten ist, ob neben Festsetzungen zur niheren Konkretisierung der Zulissigkeit der
Vorhaben auch andere Festsetzungen nach § 9 BauGB getroffen werden kénnen. Der
BayVGHT® fiihrt dazu fir die (annihernd) gleiche Regelung im friheren Wohnbauer-
leichterungsgesetz17 aus, dass die niheren Bestimmungen ber die Zulissigkeit nur Pri-
zisierungen und Einschrinkungen hinsichtlich der Vorhaben meinen, die in den Genuss
der erleichterten Zulissigkeit der AuBenbereichssatzung kommen sollen. Anders als bei
einer Satzung nach § 34 Abs. 4 Satz 1 Nr. 2 und 3 BauGB kénnten dagegen keine Fest-
setzungen nach § 9 BauGB getroffen werden.

Eine andere Meinung sieht offensichtlich in Satz 3 eine Losl6sung vom Nummernkatalog
des § 9 BauGB, also eine Erweiterung der Regelung des § 9 Abs. 1 BauGB18, |isst aber
die Anwendung zu9. Finig ist man sich, dass nur Festsetzungen getroffen werden kén-
nen, die sich auf ein Vorhaben beziehen oder damit im Zusammenhang stehen.

Die Festsetzung einer Sportanlage oder einer Verkehrsfliche ist nach allen vertretenen
Auffassungen unzuldssig20. Zudem kénnen sich die Festsetzungen nur auf die im Rah-
men des § 35 BauGB niher zu priifende bauplanungsrechtliche Zulissigkeit beziehen,
da sie darauf beschrinkt sind, die mit der Satzung bezweckte Begiinstigung gegeniiber
den allgemeinen Zulissigkeitsregelungen des § 35 BauGB niher zu steuern und zu kon-
kretisieren. Daher sind dem Landesrecht unterliegende Regelungen nicht méglich. § 35
Abs. 6 BauGB enthiilt keine dem § 9 Abs. 4 BauGB entsprechende Regelung21.

Tip Es empfiehlt sich, die Anwendung des Satzes 3 auf Vorhaben zu begren-
zen und § 9 BauGB entsprechend der Entscheidung des BayVGH nicht di-
@ rekt anzuwenden. Solite es sich als notwendig erweisen, bestimmte Rege-
lungen des besseren Verstindnisses wegen entsprechend zu treffen, z.B.
eine Regelung der GF oder GFZ, soliten die Regelung des §9 Abs. 1
BauGB und die Erlduterung der Berechnung aus der BauNVO in die Le-

15 OVG Miinster, Urt. v. 8.6.2001, Az.: 7a D 52/99.NE, in: NVwZ 2001, S. 1071, mit weiteren Beispie-
len.

16 Beschl. v. 17.12.1992, a.a.0.

17 Art. 2 § 4 Abs. 4 Satz 3 WoBauEAG.

18  Hans Karsten Schmaltz, in: Schrodter, BauGB Komm,, 6. Aufl,, § 35 Rn. 164.

19 Alexander Schink, S. 374, m.w.N.

20 Frank Stollmann, Die AuBenbereichssatzung nach dem MafBinahmengesetz zum Baugesetzbuch,
in: NVwZ 1994, S. 43.

21 OVG NW, Urteil v. 8.6.2001 - 7a D 52/99 NF -, a.a.0.
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gende ibernommen werden; ebenso sollte bei Vollgeschossen oder der
Festlegung der Gberbaubaren Grundsticksfliche durch Baulinien und
Baugrenzen verfahren werden.

Betspicl Beispiel fiir die Regelung der iiberbaubaren Grundstiicksfliche

Die Errichtung von Neubauten im Sinne von § 35 Abs. 6 BauGB st nur in
den im beiliegenden Lageplan ausgewiesenen Flichen, die blau umrandet
sind, zul3ssig.

Regelungen, die Flichen oder MaBnahmen von Eingriffen in Natur und Landschaft im

Sinne des § Ta Abs. 3 BauGB betreffen, sind nicht zugelassen. Uber den Ausgleich ist

wie bei jedem Vorhaben im AuRenbereich mit dem konkreten Vorhaben nach § 8

BNatSchG und den entsprechenden landesrechtlichen Bestimmungen zu entscheiden.

Wie bei jeder Satzung ist in den Satzungstext aufzunehmen, dass die Satzung gemiB

§ 10 Abs. 3 BauGB mit der Bekanntmachung in Kraft tritt. Eine Begriindung ist nach § 35

Abs. 6 BauGB nicht erforderlich. Sie ist aber zu empfehlen. Wichtig ist, dass die Verein- .
barkeit mit der geordneten stidtebaulichen Entwicklung in allen Facetten (Bestandsauf-

nahme und Abwigung) dargestellt wird. Wird auf eine Begriindung verzichtet, sollte die

Vereinbarkeit aus dem Sitzungsprotokoll oder der Vorlage fiir die Satzung hervorgehen.

6.6  Verfahren und Bekanntmachung

Beteiligung der Offentlichkeit und der Behérden und sonstiger Trager
offentlicher Belange

Das Verfahren entspricht den Regelungen der Satzungen nach §34 Abs. 4 Satz 1
Nr. 2, 3 BauGB, so dass fiir das Aufstellungsverfahren auf die Ausfiihrungen unter Kap.
C 2.6 verwiesen werden kann.

Satzung

Die Satzung ist in der Regel vom Gemeinderat zu beschlieBen, es sei denn, die jeweilige
Gemeindeordnung lasst die Delegation auf einen beschlieRenden Ausschuss zu und die
Gemeinde hat hiervon Gebrauch gemacht. Die jeweiligen landesrechtlichen Anforde-
rungen sind wie immer zu beachten.

Bekanntmachung

Die Satzung unterliegt nicht mehr der Genehmigung der hoheren Verwaltungsbehérde.
Fir die Ausfertigung und die Verfahrenshinweise wird auf die Darlegungen in Kapitel
B 1.6 und C 2.6 verwiesen.

Die Aufenbereichssatzung tritt entsprechend § 10 Abs. 3 BauGB mit der Ersatzbe-
kanntmachung in Kraft. In der allein zuldssigen Ersatzbekanntmachung ist dann wie folgt
zu formulieren:




