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1. ANLASS UND AUFGABENSTELLUNG

Gegenstand der vorliegenden Artenschutzprifung (ASP) ist der Bebauungsplan Nr. 86 zum
geplanten Gewerbegebiet ,,Autobahnohr* sowie die 40. Anderung des Flachennutzungsplanes
der Stadt Wermelskirchen. Anlass ist die konkrete Absicht eines Gewerbebetriebes fir
Werkzeughandel, die Logistiksparte nach Wermelskirchen zu verlagern.

Das Vorhaben liegt im Rheinisch-Bergischen Kreis im nordwestlichen Stadtgebiet von
Wermelskirchen und umfasst ausgedehnte Grinlandflachen innerhalb des grofl3flachigen
Autobahnohrs zwischen der Bundesautobahn 1 (BAB 1), der Anschlussstelle Wermelskirchen
und der L 157. Das Stadtzentrum befindet sich in unmittelbarer Ndhe ca. 1 km Ostlich des
Plangebietes.

Das Planungsvorhaben ist am westlichen Siedlungsrand der Ortslage Ostringhausen an der
L 157 (StraBenbezeichnung Hinger / Ostringhausen) angeordnet (siehe Abbildung 1; roter
Umring). Im Westen bildet die Boschungsoberkante der Bundesautobahn (A1) die
Plangebietsgrenze. Im Norden wird das Plangebiet durch die L 157 begrenzt. Im Suden und
Sudosten orientiert sich die Plangebietsgrenze an auf3erhalb verlaufenden Gehdlzstrukturen.

Das Plangebiet des Bebauungsplanes Nr. 86 schlieit teilweise die ndrdlich angrenzenden
Strallenverkehrsflachen der L 157 mit ein. Westlich grenzt der Untersuchungsbereich an die
Autobahnbdschung an. Im Sildosten schlieBen sich Wiesenflachen sowie der Ortsrand von
Ostringhausen an. Die geplante 40. Anderung des Flichennutzungsplanes der Stadt
Wermelskirchen umfasst einen kleineren Bereich und beschrankt sich ausschliefflich auf das
geplante Gewerbegebiet. Angrenzende Wiesenflachen, die als Ausgleichsflachen genutzt
werden sollen, sowie die StraRenverkehrsflachen der L 157 sind nicht Bestandteil der FNP-
Anderung.

Der betrachtete Geltungsbereich des Bebauungsplans mit einer GréRenordnung von ca. 6,37 ha
befindet sich in der Gemarkung Dorfhonnschaft und umfasst die Flurstiicke 103, 106, 112, 116,
205, 271, 275 tlw. (Flur 15) und Flurstiick 356 tlw. (Flur 30). Mit Ausnahme der 6ffentlichen
Verkehrsflachen stehen die Flachen im privaten Eigentum. Der Bereich der
Flachennutzungsplananderung umfasst eine kleinere Flache von rd. 3,51 ha. In der vorliegenden
Artenschutzprifung erfolgt eine Betrachtung der Auswirkungen fur den Geltungsbereich des
Bebauungsplanes und den hierin einbezogenen, kleineren Geltungsbereich der geplanten 40.
FNP-Anderung.

Der vorliegenden Artenschutzpriifung liegt ein Vorentwurf der Gewerbeplanung der Firma
Donges GmbH & Co. KG sowie die Plandarstellung zur FNP-Anderung zugrunde (Stand Mai
2018).

Mit der Anpassung des Bundesnaturschutzgesetzes an die europarechtlichen Vorgaben durch
die Novellierungen vom 12.12.2007 und 29.07.2009 sind artenschutzrechtliche Belange bei
allen Bauleitplanverfahren und baurechtlichen Genehmigungsverfahren zu beachten. Hierfir ist
eine Artenschutzprufung (ASP) durchzuflhren, bei der ein naturschutzrechtlich fest umrissenes
Artenspektrum (,,Planungsrelevante Arten‘) einem Priifverfahren unterzogen wird.

Die artenschutzrechtlichen Vorschriften betreffen sowohl den physischen Schutz von Tieren
und Pflanzen, als auch den Schutz ihrer Lebensstétten. Sie gelten flr alle Arten des Anhangs IV
der Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie (FFH-RL) sowie fir alle europdischen Vogelarten. Die
strengen Artenschutzregelungen haben eine flachendeckende Gultigkeit, also Uberall dort, wo
die betreffenden Arten oder ihre Fortpflanzungs- und Ruhestatten vorkommen.
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In dem vorliegenden Gutachten wird entsprechend der Handlungsempfehlung ,,Artenschutz in
der Bauleitplanung und bei der baurechtlichen Zulassung von Vorhaben* fur die Artengruppen
Fledermduse und Vogel eine Ersteinschatzung der artenschutzrechtlichen Belange
durchgefihrt.

Im Marz 2018 erfolgte von der Stadt Wermelskirchen die frihzeitige Beteilung zur geplanten
40. Anderung FNP , Autobahnohr und zum geplanten Bebauungsplan Nr. 86 ,,Autobahnohr".
Die Stellungnahme des Rheinisch-Bergischen Kreises vom 27.03.2018 findet bei der
vorliegenden Bearbeitung Berticksichtigung.

Abbildung 1: Lage im Raum
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1.1  Vorgehensweise

Unter Bericksichtigung der methodischen Vorgaben der VV-Artenschutz (MKULNV 2016)
umfasst die vorliegende artenschutzrechtliche Prifung die so genannte Stufe | des bis zu drei-
stufigen Prifschemas.

Die Stufe | stellt eine Vorprufung dar, in deren Rahmen das vor Ort vorkommende Arten-
spektrum abgeschatzt wird und relevante Wirkfaktoren des betrachteten VVorhabens in Hinblick
auf die artenschutzrechtlichen Belange betrachtet werden.

Eine vertiefende Ausarbeitung (Stufe I1) kann erfolgen, sofern sich in der 0.g. Untersuchung
herausstellt, dass im weiteren Verlauf der Planung Konflikte mit dem Artenschutz mdéglich sind
bzw. die Mdglichkeit besteht, dass bei einer der Arten Verbotstatbestande ausgeltst werden. In
diesem Fall ist eine vertiefende Art-flr-Art-Betrachtung zur Vermeidung, zum
Risikomanagement mit einer Priifung der Verbotstatbestande vorzunehmen.

Sofern trotz der vorgesehenen Malinahmen gegen die artenschutzrechtlichen Verbote versto3en
wird, ware im Rahmen der Planaufstellung das Ausnahmeverfahren (Stufe 111) nach § 45 Abs.
7 BNatSchG vorzubereiten. In diesem Zusammenhang musste geprift werden, ob die drei
Ausnahmevoraussetzungen (zwingende Griinde, Alternativliosigkeit, Erhaltungszustand)
vorliegen und ggf. eine Ausnahme von den Verboten mdglich ist.
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Nachfolgend werden die rechtlichen Grundlagen dargestellt, auf denen die artenschutz-
rechtliche Prufung begrindet ist (Kapitel 2.1) sowie die relevanten Festsetzungen des
Planungsvorhabens (Kapitel 2.2) beschrieben. Im Weiteren wird eine zusammenfassende
Darstellung der Biotopstrukturen im Plangebiet als Grundlage fur die Einschatzung ihrer
potentiellen faunistischen Bedeutung vorgenommen (Kapitel 2.3). Ergédnzend werden im
Rahmen einer ortlichen Begehung des Gelandes getatigte Beobachtungen vorkommender Arten
aufgefunhrt.

Die potentiell vorkommenden planungsrelevanten Arten gemal? Fachinformationssystem
,,Planungsrelevante Arten in Nordrhein-Westfalen werden in Kapitel 2.4 dargestellt. Im
Weiteren erfolgt auf Grundlage der sich aus dem Vorhaben ergebenden Wirkfaktoren eine
Beurteilung der eventuellen Betroffenheit planungsrelevanter Arten (Kapitel 2.5).

Die Ermittlung und Bewertung moglicher Beeintrachtigungen erfolgt verbal-argumentativ.
AbschlieBend wird eine zusammenfassende Darstellung der artenschutzrechtlichen
Einschatzung vorgenommen (Kapitel 3). In der angehéngten Fotodokumentation (Kapitel 4)
wird die aktuelle Auspragung der beplanten Flachen festgehalten.
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2. ARTENSCHUTZRECHLTICHE PRUFUNG (STUFE 1)

2.1 Erlauterung Rechtlicher VVorgaben

In dem vorliegenden Gutachten wird untersucht, ob Verbotstatbestande gem. § 44 Abs. 1
BNatSchG durch die Realisierung des Planvorhabens verwirklicht werden und aus
naturschutzfachlicher Sicht eine Ausnahme von den Verboten gemaR § 45 Abs. 7 BNatSchG
notwendig werden konnte.

Nach 8§ 44 Abs. 1 BNatSchG ist es verboten,

1. wild lebenden Tieren der besonders geschitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu
verletzen oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu
beschadigen oder zu zerstoren,

2. wild lebende Tiere der streng geschiitzten Arten und der europdischen Vogelarten
wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungs-
zeiten erheblich zu storen; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch die
Stérung der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art verschlechtert,

3. Fortpflanzungs- oder Ruhestétten der wild lebenden Tiere der besonders geschiitzten
Arten aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstoren,

4. wild lebende Pflanzen der besonders geschutzten Arten oder ihre Entwicklungsformen
aus der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschadigen oder zu zerstéren.

Nachfolgend werden einige Begrifflichkeiten zu den o. g. Verbotstatbestdnden erléutert.

Norm und Bewertungsmalistab fiir die Beurteilung erheblicher Beeintrachtigungen orientieren
sich an den Art. 12, 13, 15 und 16 der FFH-Richtlinie. Nach Art. 16 Abs. 1 der FFH-Richtlinie
muss gewahrleistet sein, dass die Populationen der betroffenen Art in ihrem natirlichen
Verbreitungsgebiet trotz der Ausnahmeregelung in einem gilnstigen Erhaltungszustand
verweilen.

Optische und/oder akustische Stérungen sind aus artenschutzrechtlicher Sicht nur dann von
Relevanz, wenn in deren Folge der Erhaltungszustand einer lokalen Population verschlechtert
wird. Relevant sind Stérungen nur flr die europaischen Vogelarten und die streng geschitzten
Arten (8 44 Abs. 1 Nr. 2).

Nicht alle Teillebensstatten einer Tierpopulation sind geschitzt. Im Gegensatz zu
Fortpflanzungs- und Ruhestdtten unterliegen Nahrungs- und Jagdhabitate sowie
Wanderkorridore nicht den besonderen artenschutzrechtlichen Bestimmungen. Etwas anderes
gilt nur dann, wenn eine Art auf den Erhalt einer Fortpflanzungs- oder Ruhestétte in ihrer
Funktion angewiesen ist und auch diese einen essentiellen Habitatbestandteil darstellt. Regel-
malig genutzte Raststatten fallen hingegen grundséatzlich unter den gesetzlichen Schutz.

Bei Vorliegen von Verbotstatbestdnden im Sinne des § 44 Abs. 1 BNatSchG kdnnen
artenschutzrechtliche Verbote im Wege von Ausnahmen nach § 45 Abs. 7 BNatSchG (ber-
wunden werden.

Die nach Landesrecht zustandigen Behdrden kénnen geméal § 45 Abs. 7 BNatSchG von den
Verboten des § 44 BNatSchG im Einzelfall Ausnahmen zulassen

1. zur Abwendung erheblicher land-, forst-, fischerei-, wasser- oder sonstiger erheblicher
wirtschaftlicher Schaden,

2. zum Schutz der heimischen Tier- und Pflanzenwelt,
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3. fiir Zwecke der Forschung, Lehre, Bildung oder Wiederansiedlung oder diesem Zwecke
dienende MaRnahmen der Aufzucht oder kinstlichen Vermehrung,

4. im Interesse der Gesundheit des Menschen, der 6ffentlichen Sicherheit einschlieRlich
der Landesverteidigung und des Schutzes der Zivilbevolkerung oder malgeblich
gunstigen Auswirkungen auf die Umwelt oder

5. aus anderen zwingenden Griinden des (berwiegenden Offentlichen Interesses
einschlieBlich solcher sozialer oder wirtschaftlicher Art.

Eine Ausnahme darf nur zugelassen werden, wenn zumutbare Alternativen nicht gegeben sind
und sich der Erhaltungszustand der Population einer Art nicht verschlechtert. Art. 16 Abs. 3 der
FFH-Richtlinie und Art. 9 Abs. 2 der Vogelschutzrichtlinie (VS-RL) mussen beachtet werden.

Sind in Anhang IV Buchstabe a) der FFH-Richtlinie aufgefiuhrte Tierarten, europdische
Vogelarten oder solche Arten betroffen, die in einer Rechtsverordnung nach § 54 Abs. 1
Nummer 2 aufgefuhrt sind, liegt ein VerstoR gegen das Verbot des § 44 BNatSchG Abs. 1
Nummer 3 und im Hinblick auf damit verbundene unvermeidbare Beeintrachtigungen wild
lebender Tiere auch gegen das Verbot des Abs. 1 Nummer 1 nicht vor, soweit die 6kologische
Funktion der von dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im
raumlichen Zusammenhang weiterhin erfillt wird.

Es wird davon ausgegangen, dass bei den sonstigen, nicht planungsrelevanten europdischen
Vogelarten  wegen ihrer  Anpassungsfahigkeit und des landesweit glnstigen
Erhaltungszustandes (,,Allerweltsarten*) bei Eingriffen unter Beachtung allgemeiner
VermeidungsmaRnahmen nicht gegen die Verbote des § 44 Abs. 1 BNatSchG versto3en wird.

Unabhéngig von den artenschutzrechtlichen VVorgaben sind die weiter gehenden Anforderungen
des Umweltschadensgesetzes (USchadG) zu beriicksichtigen. Ein Umweltschaden ist jeder
Schaden, der erhebliche nachteilige Auswirkungen auf die Erreichung oder Beibehaltung des
gunstigen Erhaltungszustandes naturlicher Lebensrdume oder Arten hat. Die Regelungen
betreffen Schéden von FFH-Arten der Anhénge Il und IV FFH-RL, von Vogelarten des
Anhangs | und nach Art. 4 Abs. 2 V-RL sowie FFH-Lebensraume des Anhangs | FFH-RL.

Eine Schadigung liegt nicht vor, wenn die nachteiligen Auswirkungen zuvor ermittelt und von
den zustandigen Behodrden genehmigt wurden bzw. zuldssig sind. Aufgrund des USchadG
konnen auf den Verantwortlichen fir einen Umweltschaden bestimmte Informations-,
Gefahrenabwehr- und Sanierungspflichten zukommen. Zum Zwecke der Haftungsfreistellung
kann es daher sinnvoll sein — Uber den Anwendungsbereich der artenschutzrechtlichen
Vorschriften hinaus — ggf. Angaben (ber die genannten Arten und Lebensrdumen und
entsprechende Auswirkungen im Zusammenhang mit dem USchadG zu ermitteln
(Verwaltungsvorschrift Artenschutz Bauleitplanung).


http://www.buzer.de/outb/eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=CELEX:31992L0043:DE:NOT
http://www.buzer.de/gesetz/8972/a163254.htm
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2.2 Vorhabensbeschreibung

Mit der Aufstellung des Bebauungsplans Nr. 86 - ,,Autobahnohr* sowie der 40. Anderung des
Flachennutzungsplanes der Stadt Wermelskirchen soll die planungsrechtliche Grundlage fir
eine neue Gewerbeflache geschaffen werden. Die Firma Dénges GmbH & Co. KG plant, ihr
Logistikunternenmen nach Wermelskirchen zu verlagern. Ein Nachtbetrieb ist nicht
vorgesehen, soll aber in der Planung perspektivisch berticksichtigt werden und wird in einem
Larmschutzgutachten mit untersucht.

Des Weiteren sind ein &ffentlicher Park & Ride-Parkplatz sowie die baurechtliche Moglichkeit
zur Errichtung eines Backshops oder Ahnliches angedacht.

Das zukunftige Gewerbegebiet soll Uber einen neu zu errichtenden Kreisverkehr an die
Landesstrale (L 157) angebunden werden. Die verkehrliche Neuordnung ist ebenfalls
Bestandteil des geplanten Bebauungsplanes.

Der abgegrenzte Geltungsbereich des Bebauungsplanes umfasst eine Gesamtflache von rund
63.700 m2 (FNP-Anderung: rd. 3,51 ha). Neben der geplanten Ausweisung von Gewerbeflachen
stdlich der L 157, wird im 0stlichen Bereich des Bebauungsplanes ein kleines Baufeld als
Mischgebiet ausgewiesen. Das betrifft im Grunde eine Ubernahme der im rechtskraftigen FNP
bereits gemachten Darstellung.

Abbildung 2: Abgrenzung des Plangebietes
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Im vorliegenden Entwurf des Bebauungsplans sollen die Flachen auBerhalb der geplanten 40.
FNP  Anderung im Siiden und Osten vornehmlich fir naturschutzrechtliche
Kompensationsmanahmen sowie fiir Versickerungsflachen genutzt werden. Eine bauliche
Uberpragung ist innerhalb dieser in der Wasserschutzzone 1l liegenden Flachen nicht
vorgesehen.
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2.3 Bestandsaufnahme / Kurzbeschreibung des Plangebietes

Das Plangebiet umfasst ausgedehnte Grinlandflaichen innerhalb des grof3flachigen
Autobahnohrs zwischen der Bundesautobahn 1 (BAB 1), der Anschlussstelle Wermelskirchen
und der L 157. Das Planungsvorhaben ist am westlichen Siedlungsrand der Ortslage
Ostringhausen im Stadtteil Bollinghausen gelegen. Nordlich und 6stlich des Plangebietes
befindet sich Wohnbebauung.

Das Plangebiet wird von einer ca. 5,8 ha groRen Griinlandflache eingenommen. Diese befindet
sich in Kuppenlage und féllt in sudlicher Richtung ab. Im &stlichen Bereich quert eine
Hochspannungsfreileitung in Nord-Sudrichtung das Plangebiet.

Die Griinlandflachen sind als intensiv genutzte M&hwiesen anzusprechen. Der Artenbestand ist
u.a. durch Rot-Klee (Trifolium pratense) und Weill-Klee (Trifolium repens), Weidelgras
(Lolium multiflorum), Knéuelgras (Dactylus glomerata), Weiches Honiggras (Holcus lanatus)
sowie Gamander-Ehrenpreis (Veronica chamaedrys), Kriechender HahnenfuR (Ranunculus
repens) und weiteren Arten der Fettwiesen gekennzeichnet. Hiervon zu unterscheiden ist der
den Geholzbestdnden vorgelagerte Saum. Hier kommen auch Magerkeitszeiger wie Harzer
Labkraut (Galium saxatile), Wiesen-Margerite (Leucanthemum ircutianum) und Kleine
Bibernelle (Pimpinella saxifraga) bzw. der nicht beweidungsvertrégliche Glatthafer
(Arrenatherum elatius) vor. Die entsprechenden Arten kommen darlber hinaus als
Weidezaungesellschaften im Bereich von Weidez&unen vor.

Im Norden schlieit das B-Plangebiet die intensiv befahrene Landstrale 157 ein. Die Strale
wird durch eine bis ca. 2 m hohe Stralenbdschung, die mit Baum- und Strauchbewuchs
bewachsen ist, von der Freiflache getrennt. Der strallenbegleitende Baum- und Strauchbewuchs
besteht aus Uberwiegend standorttypischen Gehdlzen. Die Baumschicht setzt sich mehrheitlich
aus Winterlinde (Tilia cordata), Stieleiche (Quercus robur) sowie vereinzelten Bergahorn (Acer
platanoides) und Hainbuche (Carpinus betulus) zusammen. Als Baum 2. Ordnung ist eine
Eberesche (Sorbus aucuparia) zu bemerken. Die Strauchschicht bilden Hasel (Corylus
avellana), Weilkdorn (Crataegus monogyna), Holunder (Sambucus nigra) und vereinzelte
Feldrosen (Rosa arvensis) aus. Auf der Sudseite sind der Baumhecke dichte Brombeergebiische
(Rubus fruticosus) vorgelagert, die sich teilweise dicht in den Bestand ziehen. Im Osten wird
die Baumhecke von einer alten WeilRdornschnitthecke (Crataegus monogyna) abgeldst, die ein
unbebautes Grundstiick (geplantes Mischgebiet) umfriedet.

Die Baumschicht der straflenbegleitende Baumhecke hat mittleres bis starkes Baumholz
ausgeprégt. Insbesondere zwei Eichen an der L 157, gegenuber der Kreuzung nach
Bollinghausen, weisen starkes Baumholz vor. Horstbdume oder Héhlenbdume wurden im Zuge
der Begehungen nicht festgestellt.

Westlich begrenzt das Plangebiet ebenfalls eine mit Baum- und Strauchgeh6lzen bewachsenen
Boschung. Die Bdschung fallt nach Westen bis zur im Einschnitt verlaufende Bundesautobahn
(BAB1) ab. Die ca. 20 m breite Baumhecke aus tberwiegend standorttypischen Gehélzen setzt
sich im nordlichen Bereich aus Eschen (Fraxinus excelsior) mit eingestreuten Birken (Betula
pendula) zusammen. Im sidlichen Teil kommen daneben auch Stieleiche, Winterlinde,
Hainbuche und Vogelkirsche (Prunus avium) in der Baumschicht vor. Die Strauchschicht setzt
sich aus Kornelkirsche (Cornus mas), Holunder, Schlehe (Prunus spinosa), llex (llex
aquifolium), Hasel und WeiRdorn zusammen. Horstbdume wurden hier im Zuge der Begehung
ebenfalls nicht festgestellt.
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Der Geléndeeinschnitt setzt sich im sudlichen Plangebiet fort. Hier grenzt das B-Plangebiet
ebenfalls an die bewachsene Bdschungskante der ehemaligen und mittlerweile zuriickgebauten
Autobahnabfahrt an. Diese wurde im Zuge des Autobahnausbaus zwischenzeitlich um
ca. 100 m weiter nach Suden verlegten. Der Bereich der zuriickgebauten Autobahnauffahrt
unterliegt einer naturlichen Sukzession und zeichnet sich durch eine strukturreiche Mischung
aus verbrachten Offenlandflachen (Wiesen- und Hochstaudenfluren) und eingestreuten
Gehdlzstrukturen aus.

Der mit aufgepflanzten Erlen (Alnus glutinosa) begleitete Ostringhauser Bach durchfliel3t das
stdliche und stdostliche Untersuchungsgebiet. Das Gewasser wurde erst im Jahr 2011 im Zuge
einer Ausgleichsmalinahme durch den Wupperverband offen gelegt und renaturiert und findet
seinen Ursprung an einem Tumpel im Osten sidlich einer kleinen Hoflage in der Ostringhauser
Gasse. Die Hoflage mit anliegenden Fettweiden ist morphologisch in das Geldnde eingesenkt
und wurde zum Zeitpunkt der Begehungen mit Ponys beweidet. Stallgebaude und eine alte
Holzscheune nordlich der Hoflage sowie alte vereinzelte Obstbdume runden ein
landwirtschaftlich geprégtes Gesamtbild ab.

Abbildung 3: Luftbild mit Plangebietsgrenzen

Quelle: Tim Online; Bearbeitet durch BERKEY Magenta: geplante Grenze B-Plan Nr. 86, Gelb: geplanten Grenze
40. FNP Anderung
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2.4 Vorkommen Planungsrelevanter Arten

Nachfolgend werden vorhandene Daten zu vorkommenden planungsrelevanten Arten, sonstige
zugangliche Fachdaten zur Fauna sowie die Ergebnisse der ortlichen Begehungen und
Befragungen zusammenfassend dargestellt.

Fachinforationssystem "'Planungsrelevante Arten in Nordrhein-Westfalen"'

Die nachfolgende Tabelle gibt eine Ubersicht tber die im Untersuchungsraum potentiell
vorkommenden planungsrelevanten Arten, ihren Status und ihren Erhaltungszustand in NRW
auf Grundlage des Fachinformationssystems (FIS) ,,Planungsrelevante Arten in Nordrhein-
Westfalen flr das Messtischblatt MTB 4809 (Remscheid). Das Plangebiet liegt nach Angaben
des Kartendienstes des Bundesamtes fir Naturschutz innerhalb der kontinentalen
biogeografischen Region (KON). Die Statusangaben sind dem FIS entnommen und beziehen
sich ausschlieBlich auf den Quadranten 3 des MTB 4809 (Malistab 1 : 25.000, ca. 5 x 5 km,
Aktualitat der Daten: Januar 2018).

Abbildung 4: Ubersicht Messtischblatt Remscheid 4809
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Tabelle 1: Planungsrelevante Arten
(Messtischblatt 4809, Quadrant 3)
DA Erhaltungszu-
Wissenschaftlicher -
Deutscher Name vk Status stand in NRW
(KON)
Sugetiere
Pipistrellus pipistrellus | Zwergfledermaus Nachweis ab 2000
Vogel
Accipiter gentilis Habicht Nachweis '‘Brutvorkommen' ab 2000
Accipiter nisus Sperber Nachweis 'Brutvorkommen' ab 2000
Acrocephalus scirpaceus | Teichrohrsinger Nachweis ‘Brutvorkommen' ab 2000
Alauda arvensis Feldlerche Nachweis 'Brutvorkommen' ab 2000
Alcedo atthis Eisvogel Nachweis 'Brutvorkommen' ab 2000
Anthus trivialis Baumpieper Nachweis 'Brutvorkommen' ab 2000 U
Asio otus Waldohreule Nachweis 'Brutvorkommen' ab 2000
Ardea cinerea Graureiher Nachweis 'Brutvorkommen' ab 2000
Buteo buteo Mausebussard Nachweis 'Brutvorkommen' ab 2000
Delichon urbicum Mehlschwalbe Nachweis 'Brutvorkommen’ ab 2000
Dryobates minor Kleinspecht Nachweis 'Brutvorkommen' ab 2000
Dryocopus martius Schwarzspecht Nachweis 'Brutvorkommen' ab 2000
Falco tinnunculus Turmfalke Nachweis 'Brutvorkommen' ab 2000
Hirundo rustica Rauchschwalbe Nachweis ‘Brutvorkommen' ab 2000
Lanius collurio Neuntoter Nachweis 'Brutvorkommen' ab 2000
Milvus milvus Rotmilan Nachweis 'Brutvorkommen' ab 2000
Passer montanus Feldsperling Nachweis '‘Brutvorkommen' ab 2000
Phoenicurus phoenicurus | Gartenrotschwanz Nachweis 'Brutvorkommen'" ab 2000
Phylloscopus sibilatrix | Waldlaubsénger Nachweis ‘Brutvorkommen' ab 2000
Rallus aquaticus Wasserralle Nachweis 'Brutvorkommen' ab 2000
Scolopax rusticola Waldschnepfe Nachweis ‘Brutvorkommen' ab 2000
Strix aluco Waldkauz Nachweis 'Brutvorkommen' ab 2000
Tachybaptus ruficollis Zwergtauscher Nachweis 'Brutvorkommen' ab 2000
Tyto alba Schleiereule Nachweis '‘Brutvorkommen' ab 2000
Vanellus vanellus Kiebitz Nachweis '‘Brutvorkommen' ab 2000

KON kontinentale biogeographische Region

Erhaltungszustand:

G guinstig (GFTR)

positive Tendenz

U unglinstig/unzureichend (gelb)
s i
+

negative Tendenz
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Ubersichtsbegehung

Im Zuge ortlicher Begehungen im Herbst / Winter 2017-2018 wurden an der Hoflage in der
Ostringhauser Gasse innerhalb von Gartenflachen die haufigen Arten Amsel (Turdus merula),
Buchfink (Fringilla coelebs), Kohlmeise (Parus major), Blaumeise (Parus caeruleus),
Dompfaff (Pyrrhula pyrrhula), Gartenbaumléufer (Certhia brachydactyla), Rabenkrahe
(Corvus corone), Rotkehlchen (Erithacus rubecula) und Eichelhdher (Garrulus glandarius)
gesichtet.

GemaR Aussage von Anwohner wurden im Umfeld und Gber dem Plangebiet Sperber (Accipiter
nisus), Méusebussard (Buteo buteo) und Roter Milan (Milvus milvus) gesichtet. Ferner sind der
Graureiher (Ardea cinerea) im Bereich des Ostringerhauser Baches sowie Zwergflederméuse
innerhalb der Ortslage an der Ostringhauser Gasse zu beobachten.

Bei Begehungen im Frihjahr 2018 zur Uberprifung von Brutvorkommen von Wiesenvigeln
wurden in den Gehdlzen im Umfeld, neben den bereits genannten Vogelarten auch Grinling
(Chloris chloris), Heckenbraunelle (Prunella modularis), Mdonchsgrasmiicke (Sylvia
atricapilla), Singdrossel (Turdus philomelos), Ringeltaube (Columba palumbus), Zaunkénig
(Troglodytes troglodytes) und Zilpzalp (Phylloscopus collybita) festgestellt. Ein Revier des
Fitis (Phylloscopus trochilus) wurde an den Gehdlzen am renaturierten Bach im Sudosten
auBerhalb des Plangebietes nachgewiesen.

Ebenfalls auBerhalb des VVorhabensbereich wurde ein briitender Star (Sturnus vulgaris) in den
alteren Baumen nordlich der Autobahnabfahrt, also stdlich des eigentlichen B-Plangebietes
verhort.

Planungsrelevanten Wiesenvigeln wie z.B. Kiebitz (Vanellus vanellus) oder Feldlerche
(Alauda arvensis) konnten bei den Begehungen nicht nachgewiesen werden.

Biotopverbundflachen der LANUV

Das Landesamt fir Natur, Umwelt und Verbraucherschutz NRW (LANUV) grenzt auf
Grundlagen fachlicher Kriterien Flachen mit Bedeutung fir den landesweiten Biotopverbund
ab. Diese dienen der dauerhaften Sicherung der Populationen wild lebender Tiere und Pflanzen,
einschlieBlich ihrer Lebensstétten, Biotope und Lebensgemeinschaften sowie der Bewahrung,
Wiederherstellung und Entwicklung funktionsfahiger 6kologischer Wechselbeziehungen.

Im Plangebiet sind keine Fl&chen mit einer Bedeutung flr den Biotopverbund erfasst worden.

Né&chstgelegene Biotopverbundflachen liegen rund 200 m (Luftlinie) nordwestlich und
sudostlich des Plangebietes. Hierbei handelt es sich um die Biotopverbundflachen
Eschbachabschnitte mit Nebenbdchen und Talhangzonen (Kennung: VB-K-4808-013) und
Quellbereiche des Sengbaches und Nebenb&che stidwestl. Wermelskirchen (Kennung:VB-K-
4808-014).

Als bemerkenswerte Arten werden die Arten Wasseramsel, Waldschnepfe und Eisvogel
aufgefihrt.
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Schutzwirdige Biotope gemal Biotopkataster der LANUV

Im Rahmen des Biotopkatasters des LANUV werden Lebensrdume mit besonderer Wertigkeit
fir wildlebende Pflanzen und Tiere bzw. den Biotop- und Artenschutz als Schutzwirdige
Biotope erfasst. Mit der Abgrenzung ist kein rechtsverbindlicher Status der Gebiete verbunden.

Im Plangebiet sind keine Biotopkatasterflachen verzeichnet. Die néchstgelegenen
schutzwirdigen Biotope gemald Biotopkataster des LANUYV befinden sich nordwestlich (BK-
4809-044) und sldostlich des Plangebietes (BK-4809-039) Die Entfernung der beiden Gebiete
zum Plangebiet liegt bei rund 200 m (Luftlinie). Zudem werden die Biotopkatasterflachen
durch die BAB 1 vom Plangebiet getrennt.

Heintjesbach mit Quellb&chen (BK-4809-044)

Das schutzwiirdige Biotop ,, Heintjesbach mit Quellbdchen (BK-4809-044) umfasst ein ca.
1,6 km langes Kerbtal, welches sich zwischen der Ortschaft Hinger im Westen und dem
Eschbachtal im Norden erstreckt. Stdlich wird das Gebiet von der Bundesautobahn Al
begrenzt. Der westliche Teil des Gebietes wird durch zwei tief eingeschnittene Kerbtélchen
gebildet, die von zwei Quellzuldufen des Heintjesbaches durchflossen werden. Die Talhdnge
werden besonders im Stdwesten des Gebietes von altem bodensaurem Buchen-Eichenwald
eingenommen. Die Strauchschicht wird stellenweise von Stechpalme dominiert, die
Krautschicht ist typischerweise arm an Arten, oft fehlt sie vollig. Sudlich Pohlhausen und am
Bellinghauser Berg nérdlich der Autobahn finden sich gréfRere monotone Fichtenbestande.

Als wertbestimmende Merkmale werden im Datenblatt zum Gebiet die gut ausgebildete
Pflanzengesellschaft mit naturnahem Wald und Auenwald sowie der in kurzen Abschnitten
naturnahe Bach benannt. Zudem wird auf den Stellenwert als Vernetzungsbiotop und wertvolle
Grunlandflache hingewiesen.

Schutzziel: Schutz, Pflege und Entwicklung eines groRtenteils bewaldeten Bachtales der
Bergischen Hochflache. Erhaltung und Entwicklung der teilweise naturnahen Quellbereiche
und Quellsiefen sowie der sie umgebenden Laubwalder aus Eichen und Buchen. Erhaltung und
Entwicklung der Bachaue als wertvolles Vernetzungsbiotop zwischen Siedlungsrandbereichen
und dem Eschbachtal.

Talsystem des oberen Sengbaches (BK-4809-039)

Das schutzwirdige Biotop ,, Talsystem des oberen Sengbaches* (BK-4809-039) umfasst eine
GesamtgroRe von ca. 66 ha. Neben dem westlich von Wermelskirchen entspringenden
Sengbach wird der Flusslauf durch zahlreiche naturnahe Quellen gespeist. Westlich der
Autobahn wird der Sengbach von einem weiteren Seitenbach gespeist, der bei Haid in einer
Feuchtbrache entspringt und eine mit Pappeln aufgeforstete, stellenweise quellige und stark
sumpfige Talsohle durchflieit. Die stark geneigten bis steilen Hange sind durchgehend
bewaldet. Auf den nordlichen Hangen stockt gréfltenteils alter Laubwald aus Eichen und
Buchen. Die sudlichen Hange tragen Uberwiegend altere Fichtenforste. Die das Bachsystem
zerschneidende Autobahn und die damit einhergehenden Talverfullungen stellen eine sehr
starke Beeintrachtigung dar.

Als wertbestimmende Merkmale werden die gut ausgebildete Pflanzengesellschaft mit hoher
struktureller Vielfalt und die naturnahe Auspragung des Baches mit wertvoller Bachaue und
Quellenvorkommen benannt. Weiterhin werden die Funktion als Vernetzungsbiotop sowie das
hohe Entwicklungspotenzial der Flachen aufgefihrt.
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Schutzziel: Erhaltung und Entwicklung eines stellenweise naturnahen Bachsystems der
Bergischen Hochfléche. Erhaltung eines reich strukturierten Biotopkomplexes mit naturnahen
Feucht- und Nassgrunlandresten, Auenwaldresten und naturnahen, alten Laubwaldbestédnden an
den Hangen als Lebensraum fir gebietstypische Pflanzen- und Tierarten (insbesondere

Wasseramsel, Eisvogel, Waldschnepfe) und als Vernetzungsbiotop innerhalb des Sengbach-
Talsystems

Landschaftsplan
Im Landschaftsplan werden keine faunistischen Angaben zum Plangebiet getroffen.
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2.5 Beschreibung und Beurteilung der relevanten Wirkfaktoren

Zur nachfolgenden Beurteilung der artenschutzfachlichen Belange werden im Weiteren die
potentiellen bau-, anlage- und betriebsbedingten Wirkfaktoren ermittelt.

Unter baubedingten Wirkprozessen sind die mit dem Bau verbundenen und somit zeitlich
begrenzt entstehenden Auswirkungen zu verstehen. Das heil3t, dass diese Auswirkungen i.d.R.
temporar wirken, unter Umstanden aber auch zu dauerhaften Verlusten z.B. von Individuen,
Populationen oder von nicht ausgleichbaren Lebensraumstrukturen fiihren kdnnen.

Hierunter fallen neben L&rm-, Staub- und Schadstoffemissionen durch Fahrzeuge und
Maschinen, die hiermit verbundenen Storwirkungen und insbesondere die erforderliche
Inanspruchnahme und Uberformung von Flichen / Vegetationsstrukturen durch Bodenarbeiten
und die Anlage der Gewerbeflachen.

Baubedingte Wirkfaktoren und Potentielle Auswirkungen

Wirkfaktor Potentielle Auswirkungen
Bauzeitliche Arbeiten zur Anlage der e  Tempordrer Verlust von Lebensraumen
Gewerbeflachen und bauzeitliche planungsrelevanter Arten

Flacheninanspruchnahme . )
e  Tempordre Stérungen planungsrelevanter

Stdrungen u.a. durch bauzeitliche Larm- und Arten wahrend der Fortpflanzungs-,
Lichtimmissionen, Erschiitterungen und Aufzuchts-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Beunruhigungen durch Menschen Wanderungszeiten

e  Beunruhigung/Vertreibung
planungsrelevanter Arten, Aufgabe/Verlust
von Fortpflanzungs- und Ruhestatten,
Aufgabe/Verlust von Mauser-,
Uberwinterungs- und Wandergebieten

e  Temporarer Verlust 6kologischer Funktionen
im raumlichen Zusammenhang

Unter anlagebedingten Wirkprozessen sind die dauerhaften Auswirkungen des Planungs-
vorhabens durch eine Flacheninanspruchnahme, Uberbauung sowie Verdnderungen der
Geléandemorphologie zu verstehen.

Anlagebedingte Wirkfaktoren und potentielle Auswirkungen

Wirkfaktor Potentielle Auswirkungen
Dauerhafte Flacheninanspruchnahme / o  Dauerhafter Verlust von Lebensraumen
Uberformung und Entwertung von Offenland planungsrelevanter Arten

durch Aufschittung eines Geldndeplateaus,

Anlage von Boschungen und Bebauung. e Verédnderung, Uberformung / Entwertung von

Fortpflanzungs- und Ruhestéatten
planungsrelevanter Arten

e  Veranderung von 6kologischen Funktionen
im rdumlichen Zusammenhang

e  Beeintrachtigung durch bauliche Strukturen
mit Toétungs- und Verletzungsrisiko z.B.
durch Fensterscheiben (VVogelschlag)
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Als betriebsbedingte Wirkprozesse sind die mit dem Vorhaben verbundenen Nutzungsformen
auf dem Grundstiick zu nennen.

Betriebsbedingte Wirkfaktoren und potentielle Auswirkungen

Wirkfaktor Potentielle Auswirkungen

Verkehrliche Nutzung im Bereich der e  Beunruhigung/Vertreibung

Umfahrung, von Mitarbeiterstellplatzen, des planungsrelevanter Arten, Aufgabe/Verlust
LKW:-Ladehofes sowie im Bereich des von Fortpflanzungs- und Ruhestétten,
Park+Ride Parkplatzes Aufgabe/Verlust von Mauser-,

Anlagen zur Beleuchtung Uberwinterungs- und Wandergebieten
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2.5.1 Beurteilung der Artenschutzrechtlichen Betroffenheit

Im Rahmen der Ortsbegehungen im Herbst 2017, Winter 2017 / 2018 und Frihjahr 2018
konnten an den Baumen entlang der L 157 keine Hoéhlungen mit einem hervorzuhebenden
Potential als Fortpflanzungs- und Ruhestétte bzw. Tagesquartiere fiir potentiell vorkommende
Flederméause (Zwergfledermaus) festgestellt werden. Eine Nutzung der Freiflachen als
Jagdhabitate von Flederm&usen ist nicht auszuschliefen. Im Rahmen der Realisierung der
Planung gehen die Freiflachen innerhalb des Autobahnohres in grofRen Teilbereichen dauerhaft
verloren. Da es sich bei der Zwergfledermaus um eine kulturfolgende Art mit hoher Flexibilitét
bei der Nahrungssuche handelt, lasst sich hieraus jedoch kein essentieller Habitatverlust
ableiten. Grundsatzlich bleiben in den Randbereichen des Plangebietes Strukturen zur
Nahrungssuche bestehen bzw. werden Uber geplante Kompensationsmafnahmen im Rahmen
der Eingriffsregelung neue Strukturen geschaffen. Aullerdem nutzt die Art auch
Siedlungsbereiche zur Jagd. Vorhandene Leitstrukturen, wie die Gehdlze entlang der
Autobahnbdschung und im Sidosten bleiben bestehen. Insofern ein Erhalt der Baumhecke
entlang der L 157 nicht mdglich ist, werden nach Anpassung der StralRenfiihrung neue Gehdlze
gepflanzt, die als Leitstruktur diesen kdnnen.

Brutvorkommen planungsrelevanter Greifvogel (Habicht, Sperber, Mausebussard, Rotmilan,
Turmfalke) sind in Hinblick auf das Fehlen eines geeigneten und moglichst ungestorten
Baumbestands bzw. geeigneter Gebaude fur die beplanten Flachen, als auch innerhalb
unmittelbar angrenzender Geholzbestdnde im Plangebiet nicht zu erwarten. Horste wurden im
Rahmen der ortlichen Begehungen im Baumbestand nicht festgestellt. Durch die Insellage des
Plangebietes im Autobahnohr ist dieses isoliert und starken Stérungen durch die angrenzende
Autobahn und der Landesstralle ausgesetzt (vgl. Abb. 3). Gemal der Arbeitshilfe ,,Vogel und
StraBenverkehr des Bundesministeriums fiir Verkehr, Bau und Stadtentwicklung (Hrsg., 2010)
weisen die Arten Effektdistanzen / Fluchtdistanzen von 100 - 300 m auf.

Dies gilt gleichermalien fur die Gruppe der Eulenvogel (Waldkauz, Schleiereule, Waldohreule).
Hinweise auf Horste / Brutvorkommen in benachbarten Geholzbestanden oder Geb&uden
wurden im Zuge der Ortsbegehung nicht festgestellt. Der iberwiegend mittelalte Baumbestand
im angrenzenden Umfeld lasst keine markanten Baumhohlungen mit Bedeutung flr Eulenvdgel
erwarten. Eine Nutzung des Plangebietes als Jagdhabitat fur Greif- und Eulenvégel kann dem
entgegen nicht letztlich ausgeschlossen werden. Eine konkrete Abgrenzung von essentiellen
Nahrungshabitaten ist fir die Arten in der Regel aufgrund ihres groRen Aktionsraumes und der
Vielzahl der genutzten Offenland-Habitattypen in der Regel nicht notwendig. Es wird davon
ausgegangen, dass die Arten im Umfeld ausreichend Habitate zur Nahrungssuche vorfinden
(kein essentieller Habitatverlust).

Geb&ude mit Bedeutung fur gebaudebriitende Schwalben (Mehlschwalbe, Rauchschwalbe) sind
im Plangebiet nicht vorhanden. Brutvorkommen von Schwalbenarten sind im Umfeld nicht
auszuschlief3en, es liegen jedoch auch keine konkreten Hinweise vor. Eine Nutzung des
Plangebietes als Jagdhabitat ist moglich. Sollten die Arten im Umfeld vorkommen, ist davon
auszugehen, dass die geplanten Kompensationsmalinahmen im Rahmen der Eingriffsregelung
(z. B. Anpflanzungen, Extensivierung der Wiesennutzung) sowie die Anlage von
Versickerungsmulden den Arten weiterhin als Jagdhabitat zur Verfiigung stehen.

Die planungsrelevanten Spechte (Kleinspecht, Schwarzspecht) finden innerhalb des
Baumbestands in den Randbereichen des Plangebietes keine essentiellen Lebensrdume vor.
Spechthéhlungen konnten im Rahmen der Ortsbegehung nicht festgestellt werden. Beide
Spechtarten nutzen bevorzugt Wélder mit einem hohen Alt- und Totholzanteil, was hier nicht
gegeben ist. Brutvorkommen der genannten Spechtarten innerhalb des Plangebiets sind
auszuschlieflen. Hinweise auf Bruten in unmittelbar angrenzenden Baumbestdnden wurden
nicht festgestellt. Eine relevante Bedeutung als Nahrungshabitate ist auszuschlieRen.
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Die Grinlandflachen im Plangebiet stellen keine geeigneten Bruthabitate fur Arten der Walder
und Waldrandbereiche wie Waldschnepfe, Waldlaubsanger dar.

Relevante Habitate flir charakteristische Vogelarten des groRraumig landwirtschaftlich
geprégten Offenlands wie Kiebitz und Feldlerche sind im betrachteten Plangebiet
grundsatzlich gegeben. Der Kiebitz ist ein Charaktervogel offener Grunlandgebiete und
bevorzugt feuchte, extensiv genutzte Wiesen und Weiden. Seit einigen Jahren besiedelt er
verstarkt auch Ackerland. Als urspringlicher Steppenbewohner ist die Feldlerche eine
Charakterart der offenen Feldflur. Sie besiedelt reich strukturiertes Ackerland, extensiv
genutzte Griunlander und Brachen sowie groRere Heidegebiete (LANUV 2018). Da
Offenlandarten vertikale Strukturen, wie Siedlungsrander und Geholze aufgrund ihrer
Silhouettenwirkung meiden, ist das Plangebiet mit den angrenzenden Gehdlzen und Gebéduden
nur bedingt fir die Arten geeignet. AuRerdem zahlen Feldlerche und Kiebitz zu den besonders
storungsempfindlichen Arten. So weist die Feldlerche eine Effektdistanz von 500 m und der
Kiebitz von 200 bis 400 m auf. Die Offenlandbereiche des Plangebietes liegen vollstandig
innerhalb dieser Radien ausgehend von der unmittelbar westlich anschliefenden Autobahn und
der nordlichen verlaufenden LandesstraBe (L 157), so dass eine Eignung der Flachen als
Bruthabitat der Arten nicht anzunehmen ist. Die Arten konnten auch nach der Begehung im
Frihjahr 2018 flr das Plangebiet ausgeschlossen werden.

Fur die weitestgehend an Feuchtgebiete / Gewasser bzw. gewéssernahe Rohrichte gebundenen
Arten Eisvogel, Graureiher, Teichrohrséanger, Wasserralle und Zwergtaucher sind im
Plangebiet keine relevanten Habitatstrukturen vorhanden. Die Arten kénnen fir das Plangebiet
ausgeschlossen werden.

Der in reich strukturierten Dorflandschaften mit alten Obstwiesen und -weiden sowie
Feldgeholzen, Alleen und lichten, alten Mischwéldern vorkommende Gartenrotschwanz findet
innerhalo  des Plangebietes keine geeigneten Brut- und Nahrungshabitate. Der
Gartenrotschwanz lebt in NRW bevorzugt in sandigen, lichten Kiefernwéldern und am Rande
von groReren Heidegebieten (LANUV 2018), kommt aber auch in ungestorten reich
strukturierten und naturnahen Hausgarten mit altem Obstbaumbestand und Baumhohlen noch
vereinzelt vor (BERKEY 2018).

Der Neuntdter als Art extensiv genutzter, halboffener Kulturlandschaften britet in
aufgelockerten Gebuschen (Dornengebische) und nutzt auch Einzelbdume sowie insektenreiche
Ruderal- und Saumstrukturen. Der Feldsperling kommt in halboffenen Agrarlandschaften aber
auch Feldgehdlzen und Waldréandern vor. Der Baumpieper bewohnt offenes bis halboffenes
Geldnde mit hoheren Gehdlzen als Singwarten und einer strukturreichen Krautschicht.
Geeignete Lebensrdume sind sonnige Waldréander, Lichtungen, Kahlschlage, junge
Aufforstungen und lichte Wélder. Den genannten Arten bietet das Plangebiet aktuell keine oder
nur eingeschrankt geeignete Lebensrdume. Hinweise auf Brutvorkommen oder relevante
Nahrungshabitate der genannten Arten wurden im Rahmen der Ortsbegehung des Plangebiets
nicht festgestellt.

Hinweise auf eine besondere Bedeutung der Lebensrdume im untersuchten Plangebiet liegen
fur die genannten Arten / Artengruppen nicht vor. Potentielle Fortpflanzungs- und Ruhestétten
der entsprechenden Arten werden nicht beansprucht. Nahrungs- und Jagdhabitate unterliegen,
soweit diesen keine essentielle Bedeutung zukommt, nicht den besonderen
artenschutzrechtlichen Bestimmungen. Hinweise auf eine hervorgehobene Bedeutung der
Lebensrdume / Gebédude fur die genannten Arten / Artengruppen bzw. 6kologischen Gilden
liegen nicht vor. Relevante Beeintrdchtigungen sind auszuschlief3en.

Ein Zutreffen der Verbotstatbestdnde gem. 8§ 44 Abs. 1 BNatSchG kann fir das angestrebte
Vorhaben ausgeschlossen werden.
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2.5.2 Beurteilung von Schaden im Sinne des Umweltschadensgesetzes

Schédigungen von natlrlichen Lebensrdumen und Arten im Sinne des Umweltschadensgesetzes
sind nicht zu erwarten.
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3. FAZIT PRUFUNGSSTUFE | / ZUSAMMENFASSUNG

Gegenstand der vorliegenden Artenschutzpriifung (ASP) ist der Bebauungsplan Nr. 86 zum
geplanten Gewerbegebiet ,,Autobahnohr" sowie die 40. Anderung des Flachennutzungsplanes
der Stadt Wermelskirchen. Anlass ist die konkrete Absicht eines Gewerbebetriebes (Firma
Donges) ihre Logistiksparte nach Wermelskirchen zu verlagern.

Das Plangebiet umfasst ausgedehnte Grinlandflaichen innerhalb des groRflachigen
Autobahnohrs zwischen der Bundesautobahn 1 (BAB 1), der Anschlussstelle Wermelskirchen
und der L 157. Das Planungsvorhaben ist am westlichen Siedlungsrand der Ortslage
Ostringhausen sudlich der L 157 angeordnet.

Im Westen bildet die Bdschungsoberkante der BAB 1 die Plangebietsgrenze. Im Norden wird
das Plangebiet durch die L 157 begrenzt. Im Suden und Sidosten orientiert sich die
Plangebietsgrenze an auBBerhalb verlaufenden Gehdlzstrukturen.

Der Geltungsbereich des Bebauungsplans Nr. 86 bezieht teilweise die ndrdlich angrenzenden
StraBenverkehrsflachen der L 157 mit ein. Der Geltungsbereich der geplanten 40. Anderung des
Flachennutzungsplanes der Stadt Wermelskirchen beschrankt sich ausschlieflich auf das
geplante Gewerbegebiet und wird vollstdndig durch den groReren Geltungsbereich des
Bebauungsplans Nr. 86 abgedeckt. Angrenzende Wiesenflachen, welche als Ausgleichsflachen
genutzt werden sollen, sowie die Stralenverkehrsflichen sind nicht Bestandteil der FNP-
Anderung.

Der betrachtete Geltungsbereich des Bebauungsplans mit einer GroRenordnung von ca. 6,37 ha
befindet sich in der Gemarkung Dorfhonnschaft und umfasst die Flurstiicke 103, 106, 112, 116,
205, 271, 275 tlw. (Flur 15) und Flurstick 356 tlw. (Flur 30). Der Bereich der
Flachennutzungsplandnderung umfasst eine kleinere Flache von 3,51 ha. In der vorliegenden
Artenschutzpriifung erfolgt eine Betrachtung der Auswirkungen fiir den Geltungsbereich des
Bebauungsplanes, so dass mdogliche Auswirkungen durch den kleineren Bereich der FNP-
Anderung mit abgedeckt werden.

In dem vorliegenden Gutachten wird entsprechend der Handlungsempfehlung ,,Artenschutz in
der Bauleitplanung und bei der baurechtlichen Zulassung von Vorhaben* fiir die Artengruppen
Fledermduse und VoOgel eine Ersteinschatzung der artenschutzrechtlichen Belange
durchgefuhrt.

Der Biotoptypenbestand des Plangebietes ist durch grof3flachig durch Grinland intensiver
Nutzung sowie untergeordnet straBenbegleitenden Baum- und Strauchbewuchs entlang der
L 157 gekennzeichnet.

Die Artenschutzprifung erfolgt auf Grundlage der vor Ort erfassten Biotopstrukturen, der
Abfrage des Fachinformationssystems ,,Planungsrelevante Arten in Nordrhein-Westfalen* fiir
das Messtischblatt 4809 (Remscheid), Quadrant 3 sowie weiterer zugénglicher
naturschutzfachlicher Daten.

Im Rahmen der Ortsbegehung konnten an den Baumen entlang der L 157 keine Héhlungen mit
einem hervorzuhebenden Potential als Fortpflanzungs- und Ruhestétte bzw. Tagesquartiere fiir
potentiell vorkommende Fledermause (Zwergfledermaus) festgestellt werden.
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Hinsichtlich der auf Messtischblattbasis angegebenen potentiellen Brutvdgel konnten keine
geeigneten Bruthabitate festgestellt werden. Dies begriindet sich aus der teilweise mangelnden
Habitateignung sowie den erheblichen Vorbelastungen ausgehend von der angrenzenden
Autobahn und der LandesstraBe (unter Berlcksichtigung von Effektdistanzen) fir
planungsrelevante Greifvogel und Eulen (kein Horste und grofRen Baumhdhlungen),
gebdudebritende Schwalben, Spechte (keine Gebaude, Alt- und Totholzbestdnde), Arten der
Walder und Waldrandbereiche, Vogel des Offenlandes (insb. aufgrund der
Storungsempfindlichkeit der Arten), an Feuchtgebiete und Gewaésser gebundene Arten sowie
storungsempfindliche Gehdlz- und Gebuschbruter.

Hinweise auf eine besondere Bedeutung der Lebensraume im untersuchten Plangebiet liegen
fiir die genannten Arten / Artengruppen nicht vor. Potentielle Fortpflanzungs- und Ruhestéatten
der entsprechenden Arten werden nicht beansprucht. Nahrungs- und Jagdhabitate unterliegen,
soweit diesen keine essentielle Bedeutung zukommt, nicht den besonderen
artenschutzrechtlichen Bestimmungen. Hinweise auf eine hervorgehobene Bedeutung der
Lebensrdume / Gebéaude fur die genannten Arten / Artengruppen bzw. 6kologischen Gilden
liegen nicht vor. Relevante Beeintrachtigungen sind auszuschlielRen.

Ein Zutreffen der Verbotstatbestdnde gem. § 44 Abs. 1 BNatSchG kann fiir das angestrebte
Vorhaben ausgeschlossen werden.

Zusammenfassend ergibt sich keine artenschutzrechtliche Betroffenheit potentiell
vorkommender planungsrelevanter Arten in Folge des Planungsvorhabens. Ein Zutreffen
der Verbotstatbestande gem. § 44 Abs. 1 BNatSchG kann fir das Planungsvorhaben
ausgeschlossen werden.

Unabhéngig einer artenschutzrechtlichen Betroffenheit wird darauf hingewiesen, dass es gemal
8 39 BNatSchG - Allgemeiner Schutz wild lebender Tiere und Pflanzen — verboten ist Baume,
Hecken, Geblsche und andere Gehdlze in der Zeit vom 1. Marz bis zum 30. September zu
roden. Dies ist bei einer moglichen Inanspruchnahme von Gehélzbestdanden insbesondere
entlang der L 157 zwingend zu beachten. Erganzend dazu konnen eine Okologische
Baubegleitung sowie eine Uberpriifung durch einen Sachkundigen vor der Rodung erfolgen.
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FOTODOKUMENTATION

Bild 1: Westliches Plangebiet

Bild 2: Griinland gepréagtes Plangebiet
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Bild 3: Grinland Blick Richtung Norden

Bild 4: Béschung der BAB und westliche Begrenzung des Plangebietes
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Bild 5: Baumhecke entlang der L 157 im Plangebiet

o 2,

Bild 6: Baumhecke entlang der L 157 im Plangebiet hier Eiche mit starkem Baumholz
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BiId 8: Angrenzende Baumhecken sUdIdes Pngebiets



Anlage 2 - Protokoll einer Artenschutzprifung (ASP)
A.) Antragsteller oder Planungstrager (zusammenfassende Angaben zum Plan/Vorhaben)

Allgemeine Angaben

Plan/Vorhaben (Bezeichnung): Bebauungsplan Nr. 86 ,Autobahnohr* und 40. Anderung des Flachennutzungs

. Stadt Wermelskirchen 22.05.2018

Plan-/Vorhabentrager (Name): Antragstellung (Datum):

Gegenstand der vorliegenden Artenschutzpriifung (ASP) ist der Bebauungsplan Nr. 86 zum geplanten Gewerbegebiet ,Autobahnohr" sowie die 40.
Anderung des Flachennutzungsplanes der Stadt Wermelskirchen. Anlass ist die konkrete Absicht eines Gewerbebetriebes fiir Werkzeughandel, die
Logistiksparte nach Wermelskirchen zu verlagern.

Stufe I: Vorpriifung (Artenspektrum/Wirkfaktoren)

Ist es mdglich, dass bei FFH-Anhang IV-Arten oder europaischen Vogelarten die
Verbote des § 44 Abs. 1 BNatSchG bei Umsetzung des Plans bzw. Realisierung [ja [+ nein
des Vorhabens ausgeldst werden?

Unter Beachtung von zeitlichen Beschrankungen fiir eine Gehdélzrodung und ggf. Kontrolle durch ékologische Baubegleitung
treffen die Verbotstatbestande nicht zu.

Stufe ll: Vertiefende Priifung der Verbotstatbestande

(unter Voraussetzung der unter B.) (Anlagen , Art-flir-Art-Protokoll”) beschriebenen Mafinahmen und Griinde)

Nur wenn Frage in Stufe | ,,ja“:

Wird der Plan bzw. das Vorhaben gegen Verbote des § 44 Abs. 1 BNatSchG

verstolRen (ggf. trotz Vermeidungsmaflnahmen inkl. vorgezogener Ausgleichs- [T ja [ nein
mafnahmen oder eines Risikomanagements)?

Arten, die nicht im Sinne einer vertiefenden Art-flr-Art-Betrachtung einzeln geprift wurden:

Begriindung: Bei den folgenden Arten liegt kein Verstol3 gegen die Verbote des § 44 Abs. 1 BNatSchG vor (d.h. keine erhebliche Stérung
der lokalen Population, keine Beeintrachtigung der 6kologischen Funktion ihrer Lebens statten sowie keine unvermeidbaren Verletzungen
oder Tétungen und kein signifikant erhdhtes Tétungsrisiko). Es handelt sich um Irrgéste bzw. um Allerweltsarten mit einem landesweit
gunstigen Erhaltungszustand und einer groRen Anpassungsfahigkeit. AuRerdem liegen keine ernst zu nehmende Hinweise auf einen
nennenswerten Bestand der Arten im Bereich des Plans/Vorhabens vor, die eine vertiefende Art-fiir-Art-Betrachtung rechtfertigen wiirden.

Stufe Ill: Ausnahmeverfahren

Nur wenn Frage in Stufe Il ,ja“:

1. lIst das Vorhaben aus zwingenden Griinden des Uberwiegenden 6ffentlichen [ [ nei
Interesses gerechtfertigt? Ja nemn

2. Koénnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden? [Tija [ nein

3. Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei europaischen Vogel- . .
arten nicht verschlechtern bzw. bei FFH-AnhangIV-Arten ginstig bleiben? [Jia [ nein

Antrag auf Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

Nur wenn alle Fragen in Stufe Il ,ja*:
Die Realisierung des Plans/des Vorhabens ist aus zwingenden Griinden des iberwiegenden
offentlichen Interesses gerechtfertigt und es gibt keine zumutbare Alternative. Der Erhaltungszustand
der Populationen wird sich bei europaischen Vogelarten nicht verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang V-
Arten glnstig bleiben. Deshalb wird eine Ausnahme von den artenschutzrechtlichen Verboten gem.
§ 45 Abs. 7 BNatSchG beantragt. Zur Begriindung siehe ggf. unter B.) (Anlagen ,Art-fur-Art-Protokoll).

Nur wenn Frage 3. in Stufe Il ,,nein“:

(weil bei einer FFH-Anhang IV-Art bereits ein ungiinstiger Erhaltungszustand vorliegt)
Durch die Erteilung der Ausnahme wird sich der ungunstige Erhaltungszustand der Populationen nicht
weiter verschlechtern und die Wiederherstellung eines ginstigen Erhaltungszustandes wird nicht
behindert. Zur Begriindung siehe ggf. unter B.) (Anlagen ,Art-fir-Art-Protokoll®).

Antrag auf Befreiung nach § 67 Abs. 2 BNatSchG

Nur wenn eine der Fragen in Stufe Ill ,,nein“:
Im Zusammenhang mit privaten Griinden liegt eine unzumutbare Belastung vor. Deshalb wird eine
Befreiung von den artenschutzrechtlichen Verboten gem. § 67 Abs. 2 BNatSchG beantragt.




Anlage 2 - Protokoll einer Artenschutzpriifung (ASP)
B.) Antragsteller oder Planungstrager (Anlage ,,Art-fur-Art-Protokoll*)

Angaben zur Artenschutzpriifung fiir einzelne Arten
(Fur alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-fiir-Art-Betrachtung gepriift werden, einzeln bearbeiten!)

Durch Plan/Vorhaben betroffene Art: |Artname deutsch (ggf. Arthame wissenschaftlich)

Schutz- und Gefahrdungsstatus der Art

Rote Liste-Status Messtischblatt

|| FFH-Anhang IV-Art

Deutschland

| | europaische Vogelart

Nordrhein-Westfalen

Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen Erhaltungszustand der lokalen Population
(Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung (11.3 Nr.2)

D atlantische Region D kontinentale Region oder voraussichtlichem Ausnahmeverfahren(lll))

[ fgrin  glnstig [T A glnstig / hervorragend
[T gelb ungunstig / unzureichend [ B gunstig / gut
my ungunstig / schlecht [ €  unginstig / mittel-schlecht

Arbeitsschritt II.1: Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art

(ohne die unter Il.2 beschriebenen MalRnahmen)

Kurze Beschreibung des Vorkommens der Art (Fortpflanzungs- oder Ruhestétten, ggf. lokale Population) sowie dessen mogliche Betroffenheit durch
den Plan/das Vorhaben; Nennung der Datenquellen; ggf. Verweis auf Karten.

Arbeitsschritt Il.2: Einbeziehen von VermeidungsmaRnahmen und des Risikomanagements

Kurze Angaben zu den vorgesehenen VermeidungsmafRnahmen (z.B. Baubetrieb, Bauzeitenbeschréankung, Projektgestaltung, Querungshilfen,
vorgezogene Ausgleichsmalnahmen), ggf. MalRnahmen des Risikomanagements und zu dem Zeitrahmen fir deren Realisierung; ggf. Verweis auf
andere Unterlagen.

Arbeitsschritt I.3: Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande
(unter Voraussetzung der unter 1.2 beschriebenen MaRnahmen)

Kurze Beschreibung der verbleibenden Auswirkungen des Plans/Vorhabens nach Realisierung der unter I.2 beschriebenen MaRnahmen; Prognose
der 6kologischen Funktion im rdumlichen Zusammenhang.

1. Werden evtl. Tiere verletzt oder getotet? [ ja [ nein
(aufder bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen, bei einem nicht signifikant erhéhtem
Toétungsrisiko oder infolge von Nr. 3)

2. Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwin- [ | ja [ | nein
terungs- und Wanderungszeiten so gestort, dass sich der Erhaltungszustand
der lokalen Population verschlechtern kénnte?

3. Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur enthommen [T ja [ nein
beschadigt oder zerstdrt, ohne dass deren 6kologische Funktion im rdumlichen
Zusammenhang erhalten bleibt?

4. Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur [ ja [ ] nein
entnommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstort, ohne dass deren
Okologische Funktion im raumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?

Arbeitsschritt lll: Beurteilung der Ausnahmevoraussetzungen
(wenn mindestens eine der unter 1.3 genannten Fragen mit ,ja“ beantwortet wurde)

1. Ist das Vorhaben aus zwingenden Grunden des Gberwiegenden [Tja [ nein
offentlichen Interesses gerechtfertigt?

Kurze Darstellung der Bedeutung der Lebensstatten bzw. der betroffenen Populationen der Art (lokale Population und Population in der
biogeografischen Region) sowie der zwingenden Griinde des tiberwiegenden offentlichen Interesses, die fir den Plan/das Vorhaben sprechen.

2. Koénnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden? [T ja [ nein

Kurze Bewertung der gepruften Alternativen bzgl. Artenschutz und Zumutbarkeit.

3. Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei europaischen Vogelarten [ ja [ nein
nicht verschlechtern bzw. bei FFH-AnhanglV-Arten glinstig bleiben?

Kurze Angaben zu den vorgesehenen Kompensatorischen Mal3nahmen, ggf. MaRnahmen des Risikomanagements und zu dem Zeitrahmen
fur deren Realisierung; ggf. Verweis auf andere Unterlagen. ggf. Darlegung, warum sich der ungiinstige Erhaltungszustand nicht weiter
verschlechtern wird und die Wiederherstellung eines guinstigen Erhaltungszustandes nicht behindert wird (bei FFH-Anhang IV-Arten mit
unglnstigem Erhaltungszustand).




Anlage 2 - Protokoll einer Artenschutzpriifung (ASP)
C.) Landschaftsbehorde

Ergebnis der Priifung durch die zustandige Landschaftsbehorde

Landschaftsbehorde:

Prifung durch (Name): am (Datum):

Entscheidungsvorschlag: [ | Zustimmung [ | Zustimmung mit Nebenbestimmungen (s.u.) | | Ablehnung

1. Es gibt keine ernst zu nehmenden Hinweise auf Vorkommen von FFH-Anhang
IV-Arten oder europaischen Vogelarten, die durch den Plan bzw. das Vorhaben
betroffen sein kénnten.

Nur wenn Frage 1. ,,nein“:

2. Esliegt kein Verstold gegen die Verbote des § 44 Abs.1 BNatSchG vor.
Begriindung (ggf. ausfiihrliche Begriindung in gesonderter Anlage):
Es sind keine negativen Auswirkungen auf FFH-Anhang IV-Arten oder européische Vogelarten zu
erwarten, aufgrund des vorhandenen Artenspektrums und der relevanten Wirkfaktoren ODER
weil die vorgesehenen Vermeidungs maRRnahmen inkl. vorgezogener Ausgleichs mafinahmen
sowie ggf. das Risikomanagement geeignet und wirksam sind.
Gdf. sind die u.a. Nebenbestimmungen zu beachten.

Nur wenn Frage 2. ,,nein“:
3. Esist eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich. Alle drei
Ausnahmevoraussetzungen sind aus naturschutzfachlicher Sicht erfillt, so

dass die Ausnahme erteilt bzw. in Aussicht gestellt* bzw. beflirwortet** wird.
Begriindung (ggf. ausfiihrliche Begriindung in gesonderter Anlage) :

Das Artenschutzinteresse geht im Verhaltnis zu den dargelegten zwingenden Griinden im Rang
nach UND es gibt keine zumutbare Alternative UND der Erhaltungszustand der Populationen wird
sich bei europaischen Vogelarten nicht verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten glinstig
bleiben; ggf. notwendige Kompensatorischen Maflnahmen sowie ggf. das Risikomanagement sind
geeignet und wirksam.

Gdf. sind die u.a. Nebenbestimmungen zu beachten.

Sofern bei einer FFH-Anhang IV-Art bereits ein ungunstiger Erhaltungszustand vorliegt, wird
sich aufgrund der Ausnahme der ungunstige Erhaltungszustand der Populationen nicht weiter
verschlechtern und die Wiederherstellung eines glinstigen Erhaltungszustandes wird nicht
behindert.

Nur wenn Frage 3. ,,nein“:
(und sofern im Zusammenhang mit privaten Griinden eine unzumutbare Belastung vorliegt)
4. Es wird eine Befreiung nach § 67 Abs. 2 BNatSchG gewahrt bzw. beflrwortet**.
Begriindung (ggf. ausfilhrliche Begriindung in gesonderter Anlage) :
Die vom Antragsteller dargelegten privaten Griinde werden als unzumutbar eingeschatzt.
Ggdf. sind die u.a. Nebenbestimmungen zu beachten.

[ia

[a

[

[ia

[ nein

[ nein

[T nein

[ nein

Artenschutzrechtlich relevante Nebenbestimmungen:

Ggf. Nennung der Nebenbestimmungen, ggf. Verweis auf andere Unterlagen

*: bei Stellungnahmen zu Bebauungsplanen

**: bei Stellungnahmen zu Verfahren mit Konzentrationswirkung (z.B. Planfeststellungsverfahren, Immissionsschutzrechtliche Genehmigungen)

Interne Vermerke

Aktenzeichen:

Standort der Akte:

Sonstige Bemerkungen:

Ort, Datum Unterschrift




Anlage 2 - Protokoll einer Artenschutzpriifung (ASP)
D.) Genehmigungsbehorde

Angaben zur Plangenehmigung/Vorhabenzulassung

Genehmigungsbehdérde:

Genehmigung durch (Name): am (Datum):

Entscheidung: [ | Genehmigung [ | Genehmigung mit Nebenbestimmungen (s.u.) [ | Untersagung

Artenschutzrechtlich relevante Nebenbestimmungen der Genehmigung:

Ggf. Nennung der Nebenbestimmungen, ggf. Verweis auf andere Unterlagen. Ggf. Begriindung, warum vom Entscheidungsvorschlag der zustandigen
Landschaftsbehdrde abgewichen wird.

Es ist eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich. Alle drei

Ausnahmevoraussetzungen sind erfiillt, so dass die Ausnahme erteilt wird*. [la [ | nein
(Stellungnahme der zustandigen Landschaftsbehdrde siehe unter C.)
Es wurde eine Befreiung nach § 67 Abs. 2 BNatSchG beantragt. Die Voraus- [ lia [ | nein

setzungen fiir eine Befreiung sind erfiillt, so dass die Befreiung gewahrt wird*.
(Stellungnahme der zustandigen Landschaftsbehorde siehe unter C.)

Ggf. Begriindung, warum vom Entscheidungsvorschlag der zustandigen Landschaftsbehdrde abgewichen wird.

*: nur bei Verfahren mit Konzentrationswirkung (z.B. Panfeststellungsverfahren, Immissionsschutzrechtliche Genehmigungen)

Interne Vermerke

Aktenzeichen:

Standort der Akte:

Sonstige Bemerkungen:

Ort, Datum Unterschrift
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